Banja Luka, 5. januar 2017. godine

SUDU BOSNE I HERCEGOVINE
SARAJEVO

Osudeni Novak Puki¢, iz Banja Luke ul. Vozdovacka broj 6, putem svog branioca
Milorada P. IvoSeviéa, advokata iz Banjaluke, ul. Krajiskih brigada 123 A, podnost:

ZAHTJEV ZA PONAVLJANJE KRIVICNOG POSTUPKA
protiv Presude Suda Bosne i Hercegovine, broj: X-KR-07/394
od 12. 06. 2009. godine

1.

Osudeni, na osnovu c¢lana 329. stav 1. 7Zakona o krivicnom posupku Bosne 1
Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine®, br. 36/03), putem branioca,
podnosi Zahtjev za obnovu kriviénog postupka pravosnazno zavrsenog Presudom
Suda Bosne i Hercegovine br. X-KR-07/394 od 12. 06. 2009. godine, kojim je osuden
na kaznu dugotrajnog zatvora u trajanju od 25 godina.

Presudom Apelacionog vije¢a Suda Bosne 1 Hercegovine br. X-KRZ-07/394 od 06.
04. 2010. godine, odbijena je Zalba potvrdena prvostepena presuda.

Ustavni Sud BiH rijesavajuéi po apelaciji donio je svoju odluku AP — 5161/14 od 23.
o1. 2014. godine kojim je ukinuo presudu Suda BiH broj X-KRZ-07/394 od 06. 04.
2010. godine i obavezao Sud da po hitnom postupku donese odluku u skladu ¢lan
[I/2 Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanom 7. stav 1. Evropske konvencije za zastitu
ljudskih prava i osnovnih sloboda, pa je Apelaciono vije¢e Suda BiH je dana 11. 04.
2014. godine preinadilo Presudu Suda BiH tako &to se u skladu sa stavom Evropskog
suda za ljudska prava krivicna odgovornost utvrduje na osnovu odredaba Krivicnog
sakona SFRJ, te mu je u skladu sa tim izrecena kazna u trajanja od 20 godina.

Dokazi: Navedene presude i odluke, nalaze se u spisu.

11.

Osudeni podnosi Zahtjev za ponavljanje krivi¢nog postupka na osnovu odredbe 1z
¢lana 327. stav 1. tacka c): “Ako se 1znesu nove &injenice ili se podnesu novi dokazi
koji i pored duZne paznje i opreza nisu mogli biti predstavljeni na glavnom pretresu, 2
koji su sami za sebe ili u vezl sa ranijim dokazima podobni da prouzrokuju
oslobadanje osobe koja je bila osudena ili njezinu osudu po blaZzem krivicnom
zakonu”.
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I111.

U protivpravnom krivicnom postupku osudeni Novak bukié je optuzen, oglasen
krivim i osuden na kaznu zatvora od 20 godina Sto je za vrijeme ratnog stanja 1
oruzanog sukoba u Bosni 1 Hercegovini, suprotno pravilima Medunarodnog
humanitarnog prava, u svojstvu komadanta Takticke grupe Ozren Vojske Republike
Srpske, dana 25. 05. 1995. godine naredio artiljerijskom vodu, koji mu je bio
potéinjen, a koji je bio lociran na planini Ozren, opstina Petrovo — Siri rejon sela
Panjik, da iz topova M46 — kalibra 130 mm, granatira grad Tuzlu, te su pripadnici
artiljerijskog voda izvrsili tu naredbu ispalivsi viSe artiljerijskih projektila na grad
Tuzlu, od koji je jedan artiljerijski projektil tipa OF-482 u 20:55 ¢asova pogodio uzi
lokalitet centra grada zvani “Kapija” koji se nalazi na trgu koji ¢ine ulice Majevicka,
Boridara Adzije, dr. Mujbegovica, Partizanska, Marsala Tita i Nikole Tesle, usljed ¢ije
eksplozije je smrtno stradalo 63 osoba. Prema Presudi osudeni je pocinio krivicno
djelo Ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 173. stav 1. tacke a) 1 b), a u
vezi sa ¢lanom 180. stav 1. Kriviénog zakona Bosne 1 Hercegovine.

Dakle, podnosilac Zahtjeva za ponavljanje krivi¢nog postupka oglasen je krivim 1
kaznjen jer je do tragicne posljedice doslo zbog njegove protivpravne radnje
davanjem naredbe da se na grad Tuzlu dejstvuje topovima kalibra 130 mm i to sa
Sireg rejona sela Panjik, opstina Petrovo.

U toku svih dosada$njih postupaka sudovi su utvrdivali odgovornost osudenog na
osnovu dokaza izvedenih u toku postupka, a posebno izvedenih od strane vjeStaka
rurilastva balisticara Berke Zedevica. U ovom dokaznom postupku bilo je mnogo
otvorenih dilema pogotovo $to je vjeStak odbrane mr Vlada Kosti¢ iznosio suprotna
misljenja u svim elementima utvrdivanja uzroka kao i nastalih posljedica.

U toku prvostepenog postupka Predsjednik Vijeca je prilikom saslusanja vjestaka
Turilastava i odbrane i odludio da se izvrsi nadvjestacenje ali je od toga odustao,
(vidjeti Zapisnik o pretresu).

Dakle, u toku dosadasnjih postupaka sva paznja vjesStaka Berke Zecevica, koja je bila
esencijalna za utvrdivanje odgovornosti osudenog, odnosila se na stanje i posljedice
nakon ispaljivanja projektila kalibra 130 mm iz topa M-46 1 to ispaljenog 1z sireg
rejona sela Panjik — opstina Petrovo, te nastalih posljedica na trgu ,Kapija®
proisteklih iz takvog dejstva dana 25.05.1995. godine u 20:55 ¢asova.

Znadi, u toku istrage i u toku dokaznog postupka sva paznja bila je usmjerena na
dejstvu tako ispaljenog projektila pa je Prvostepeni Sud uvazio vjestadenje vjestaka
Turiladtva Berke Zedevica kao valjano i neprikosnoveno, te je po takvom vjeStacenju
Sud kona¢no utvrdivao odgovornosti osudenog. U toku cjelokupnog postupka Sud 1
vjeStaci su utvrdivali razne elemente u tom kompleksu kao Sto su: mjesto ispaljivanja
projektila, putanju zrna, upadni ugao projektila, punjenje projektila i sl., te na
okolnosti uéinka tog projektila na trgu ,Kapija®, sa neosnovanim opisom dejstva
navodnog projektila na putnicka vozila kao i materijalna dobra na trgu ,Kapija®.

Strana 2 od 7




IV.

Tim odbrane Novaka DPuki¢a, nakon okoncanog postupka, prihvatio je sugestiju
domaéih i stranih eksperata da se provjeri uticaj granate 130 mm U uslovima 1
okolnostima koji su utvrdeni u istraznom, a posebno u dokaznom postupku. Naime, u
toku prvostepenog postupka bilo je izrazenih sumnji u pogledu eventualnih posljedica
koje bi realno mogla izazvati detonacija granate 130 mm, ali su sve te primjedbe
Prvostepeni Sud kao i Apelacioni Sud odbili jer su bezrezervno smatrali da je
vieStacdenje vjeStaka Tuzilastva Berke Zedevica realno 1istinito.

Zbog toga je nakon mnogih priprema i problema, prije svega finansijske prirode, tim
odbrane Novaka Pukiéa odludio da izvede empirijsko utvrdivanje dejstva granate 130
mm kako na Zivu silu tako i na materijalna dobra.

7Zbog nedostatka odgovarajucih uslova u Bosni i Hercegovini tim odbrane je dobio
saglasnost da ove opite izvrsi preko TOC-a Beograd i to na artiljerijskom poligonu u
Nikincima. O svim predstoje¢im radnjama tim odbrane je obavijestio Sud BiH kao 1
Turilastvo BiH kao i vjeStaka Tuzilastva Berku Zedevica. Radi realizaciye ovog
projekta izraden je prostorni ambijent koji u gabaritima odgovora prostornom
ambijentu trga “Kapija” u Sirem dijelu navodnog upada granate 130 min 1 to sa
postavljenim siluetama nastradalih lica kao i stvarima, vozilima i stolovima a sve na
osnovu Zapisnika o uvidaju sa lica mjesta kao i izvedenih dokaza na glavnom
pretresu.

Ovakve opite odbrana objektivno ranije nije mogla izvest jer niko u
dokaznom postupku nije pretpostavljao da se radi o teroristickom ¢inu.
Naime, kompletan postupak, pocev od vr$enja uvidaja, istrage, dokaznog
postupka, Zalbenog 1 apelacionog postupka vodio se pod iskljucivim
presumpcijama o uzrocima nastalih tragi¢nih posljedica izazvanih
dejstvom topa 130 mm. Ovakav odnos je bio projektovan sa zadatkom da
se osudeni proglasi krivim i kazni, pa zbog toga, najvjerovatnije, je
izostala i ocjena drugih mogucnosti. Istina, vjestak odbrane je ukazivao
na ocite nelogi¢nosti, ali sud zbog ranije iskazanog zahtjeva iste nije uzeo
u razmatranje.

Odbrana u tim okolnostima nije imala moguénosti, a nije raspolagala ni
tehni¢kim ni kadrovskim moguénostima za izvodenje ovakve rekonstrukcije i opita
koji bi pokazali egzaktne rezultate.

Nakon svih opita koje su sacinili ekspertl sa ovih podrudja kao i eksperti 1z
‘nostranstva doglo se do frapantnih rezultata, dakle novih dokaza koji nepobitno
ukazuju da ni pod kojim uslovima nije moglo do¢i do tragicne posljedice radnjama
osudenoga koje su mu utvrdene u toku sudskog postupka. Tek po zavrsetku tih svih
opita, na koje su uredno pozivani svi relevantni subjekti iz ovog predmeta: Sud 1
Turilastvo BiH, vijestaci koji su ucestvovali u dokaznom postupku, Tim odbrane je
dogao do saznanja o novim ¢injenicama 1 dokazima koji ovaj Zahtjev za ponavljanje
postupka ¢ine osnovanim.
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Dakle, odbrana u toku prvostepenog postupka zbog niza okolnosti nije mogla
upotrebiti ove ¢injenice i dokaze jer se u toku postupka iskljuéivo govorilo o tragicnoj
posljedici koja je izazvana dejstvom artiljerijskog projektila izbacenog iz topa M-46 17
rejona Panjika — opstina Petrovo te povedenih takvim slijedom dokaza Tuzilastva,
odbrana nije ni mogla imati saznanja o ovim ¢injenicama i dokazima. Prema svemu
tome zbog objektivnih nalaza eksperata tim odbane Novaka Pukica ¢vrsto raspolaze
novim ¢injenicama i dokazima koji dokazuju da osudeni ni prakti¢no ni teoretski ne
moze biti odgovoran za djelo koje mu je stavljeno na teret, na osnovu kojeg je
proglasen krivim i osuden na dugotrajnu kaznu zatvora.

V.

U sklopu novih tvrdnji i ¢injenica koje odbrana i pored duZne paznje nije mogla
upotrijebiti u toku sudskog postupka isticemo osnovne elemente iz nalaza eksperata
koji su rezultat veoma analitickog 1 nau¢nog sagledavanja svih okolnosti u vezi sa
uc¢incima koje proizvodi granata 130 mm.

Eksperimentalno dobijeni rezultati na poligonu potpunog modela Tuzlanskog
trea Kapija izvrSeni u vise navrata (preko 30 opita) i njihova naucna
verifikacija od strane viSe referentnih naucnih 1 stru¢nih institucija:

_ Ministarstvo odbrane Ceske Republike, Univerzitet Odbrane, Fakultet vojnih
tehnologija, Brno, sudski ekspert vanredni prof. Jan Komenda, sudski ekspert Dr.
Ludek Jedli¢ka, Dr. Roman Vitek — , Ekspertski izvie$taj o Tuzlanskom dogadaju od
5. maja 1995. godine u 20,55 - 31. juli 2015. godine,

- Pjer Loren, sudski ekspert balistike, oruZja i municije Apelacinog Suda u Remsu i
Parizu te Specijalnog Tribunala za Liban u Hagu — Tehnicka procjena eksplozija u
Tuzli 25. maja 1995. godine“ - 16. april 2016. godine,

_ Saron Josef, Izrael, ,Temek konsultanti”, ustanova za vréenje ekspertskih analiza u
oblasti eksplozija i eksploziva u Izraelu 1 inostranstvu — Pregled zakljucaka izvjestaja
ekspertskog misljenja Dr. Zedevita koji se ti¢u uzroka i rezultata eksplozije koja se
desila na trgu Kapija u gradu Tuzli 25.05.1995. - april 2016. godine,

- Tehni¢ko opitni centar Beograd — ,Utvrdivanje dejstva ubojnih sredstava pod
pribliznim uslovima koji su bili na trgu Kapija u Tuzli na dan 25. maj 1995. godine u
20,55 ¢asova“ - 23.09.2014. godine,

- Tehni¢ko opitni centar Beograd —  Ekspertiza materijalnog dejstva artiljerijskog TF
projektila 130 mm — Izvjestaj” - 31.03.2010. godine,

_ stalni sudski vie$tak iz oblasti eksplozija Dr Mirjana Andelkovié¢ Luki¢ — ,,Strucno 1
eksperimentalno razmatranje dogadaja na tuzlanskoj Kapiji koji se dogodio
25.05.1995. godine u 20:55 sati“- 2014. godina, te ,Dopunsko vjeStacenje” - april
2016. godina,

- dipl. ma$. ing. Popari¢ Mile, vodeéi istraziva¢ na ispitivanju 1 verifikacij
konstrukcije artiljerijske municije — _Stru¢no vjestacenje okolnosti i ranije poznatih
&injenica u vezi slucaja eksplozije na trgu Kapija u Tuzli 25. maja 1995. godine —
_Nalaz i miSljenje“ - 2014. godina, _Artiljerijsko - balisti¢ka analiza povreda poginulih
lica na trgu Kapija u Tuzli 25. maja 1995. godine” - 2015. godina,
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- Tlija Brankovi¢, general potpukovnik u penziji — ,Strucno vjestacenje okolnosti 1
ranije utvrdenih ¢injenica koje se odnose na slu¢aj eksplozije na trgu Kapija u Tuzli
o5, maja 1995. godine — ,Nalaz, migljenje i stru¢ni zaklju¢ak™ - 07.01.2015. godina,

_ mr. Vlada Kostié¢, sudski vjestak za balistiku, vatreno i hladno oruzje ,,Dopunsko
balisticko viestadenje u vezi sa dogadajem i okolnostima u sluc¢aju eksplozije na licu
mjesta Kapija u Tuzli dana 25. maja 1995. godine — ,Izvjestaj 1 misljenje”,

_ J.7.U. Zavod za sudsku medicinu Republike Srpske, prof. dr. sci. med. Zeljko P.
Karan, specijalista sudske medicine, stalni sudski vjestak — ,Sudskomedicinska
analiza dostavljene dokumentacije Tuzlanska kapija - Nalaz i miSljenje” - 2014.
godina, bezrezervno definisu zakljucke kojima se utvrduje naucna 1
praktiéna neodrzivost vieSta¢enja vjestaka tuzilastva prof. dr. Berke
Zedeviéa koje je osnov osudujuce Presude optuzenog Duki¢ Novaka.

[ ne samo to, provedenim eksperimentima se dokazuje definitivna
nemoguénost eksplozije granate 130 mm na trgu Kapija tempora crimine
kako je to tokom provedenog postupka predstavio vjestak Zedevic, definitivno tako
nesto nije moguce. Nalaz vjestaka Zedevica je lazan u kljuénim svojim dijelovima 1 ne
proizilazi iz materijalnih dokaza u spisu koji ukazuju ne nemoguénost dogadaja kako
ga je interpretirao vjestak Zecevié u svom nalazu.

Naprijed navedena vjeStaCenja I ekspertize obavljene u funkeiji obnove krivicnog
postupka osudenom Dukic Novaku u periodu od dve godine dana (2014. - 2016.)
veoma detaljno i u segmentima analiziraju slucaj na trgu Kapija od 25. maja 1995.
godine.

Prema stavu iz ekspertize Ministarstva odbrane Ceske Republike, Univerzitet
odbrane Brno, izvrseni eksperimenti ne potvrduju da je artiljerijski
projektil eksplodirao na trgu Kapija u maju 1995. godine niti da pojedini
tragovi fragmenata zgrade trgovine ,Kapija“ poticu sa predpostavljenog mjesta
eksplozije ispred zgrade prodavnice NIK. AngaZovana ekspertska institucija
Ministarstva odbrane Cegke Republike nalazi da se na trgu Kapija desilo vise od jedne
eksplozije. Takav zakljucak nedvosmisleno proizilazi iz registrovanih tragova
fragmenata na objektu kafea _Kapija“ te oStecenja na licima koja su se tu nalazila u
kriti¢no vrijeme kao oStec¢enja na bocnim stranama zorade NIK-a. Identic¢an zakljucak
proizilazi i iz tragova crne boje (sli¢no ¢adi) na vozilu ,Zastava® ispred kafea ,Gulam”,
tragova na olucima na fasadi advokatske kancelarije ,Pasic, o$te¢enja na objektu
prodavnice ,Samoizbor® i dr. Prema ocjeni ¢eskih eksperata pogoci na Zrtvama su
iz vi$e smjerova, raspored pogodaka fragmenata na tijelima Zrtava je u kontliktu sa
tandardnim efektom artiljerijskog projektila, ekstremno razarajuce rane na
tijelima nekih zrtava ne odgovaraju ranjavajucem potencijalu
artiljerijskog projektila 130 mm, tragovi na kozi i odje¢i mnogih zrtava ukazuju
na moguénost nastanka takvih tragova eksplozijom eksplozivne naprave koja sadrzi
nestandardni eksploziv, broj Zrtava je u nesrazmjeri sa eksplozijom jednog
artiljerijskog projektila srednjeg kalibra, u kona¢nom ¢eska ekspertiza bez rezerve,
zaklju¢uje da uzrok smrti 71 osobe na trgu Kapija dana 25. maja 1995.
godine nije rezultat jednog artiljerijskog projektila 130 mm.
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Identi¢an zaklju¢ak imaju i drugi eksperti, a do cega su dosli odvojenim vjestacenjima
1 ekspertizama.

Rezultati ekspertize ,Temek konsultanti® iz Izraela (puk. Josef Saron) pokazuju:
zakljucak vieStaka Dr. Berke Zecevica je fundamentalno nemoguc.

Bilo bi neprimjereno nabrajati podatke iz izvréenih ekspertiza (koje su u prilogu) a
koje isklju¢uju dejstvo artiljerijskog projektila kalibra 130 mm na trgu Kapija dana
o5, maja 1995. godine u Tuzli.

Zadatak angaZovanih eksperata nije bio da utvrde sta se desilo na trgu Kapija u Tuzli
o5. maja 1995. godine u 20:55 ¢asova, nego da nauéno sagledaju, da li je cijeli dogadaj
mogao biti prouzrokovan dejstvom projektila granate 130 mm. Izvrsene ekspertize
daju ne samo odgovor na to pitanje - cijeli dogadaj na trgu Kapija nije posljedica
dejstva takvog projektila, nesumnjivo je to i bez imalo sumnje u takav zakljucak, nego
ove ekspertize ukazuju da su posljedice na trgu Kapija nastale dejstvom
vise eksplozivnih naprava koje su istovremeno aktivirane, i ovaj zakljucak je
nedvosmislen.

Dakle, iz svega navedenog jasno proizilazi da osudeni Novak DPuki¢ nije mogao
pociniti djelo koje mu je stavljeno na teret, zbog koga je oglasen krivim i osuden na
kaznu zatvora u trajanju od 20 godina.

DOKAZI:

1. Zbirna analiza — Ilija Brankovic.

5. Izvjestaj TOC-a Beograd 2014. godine.

3.a) Strucno vjeStacenje Mile Poparic 2014. godina.

3.b) Artiljerijsko balisti¢ka analiza povreda — Mile Poparic.

4. Nalaz i misljenje — Zakljucak — llija Brankovic.

5.a) Stru¢no i ekspertsko razmatranje dogadaja — dr Mirjana Andelkovi¢ Lukic,
5.b) Dopunsko vjestacenje dr Mirjane Andelkovi¢ Lukic.

6. Sudsko medicinska analiza — dr Zeljko Karan.

7.a) Expert report br. 1. — ekspertski tim iz Republike Ceske, original.

7.b) Ekspertski izvjestaj eksperata 1z R. Geske, oviereni prevod od strane sudskog
tumaca.

8.a) Ekspertski izvjestaj Piere Laurent.

8.b) Ekspertski izvjeStaj Piere Laurent, ovjeren od sudskog tumaca.

9.2) Report Documentation Page Sharon J oseph.

9.b) Tehnic¢ka procjena eksperta J ozefa Sarona, ovjerena od sudskog tumaca.
10. Dopunsko vjestacenje sudskog vieStaka Vlade Kostica.

11. Ekspertiza TOC-a Beograd 2010. godine.
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V1

Prema navedenim i dokazima potkrepljenim ¢injenicama ocito je da u pravosnazno
savréenom kriviénom postupku povredeno pravilo materijalne istine jer je, na osnovu
pogresnih pretpostavki i kao 1 neosnovanog izvodenja dokaza, posebno koji se odnosi
na vijestalenje vjeStaka Berka Zecevica primijenjeno formalno pravo a materijalna
istina iskrivljena i nepravilno utvrdena a ¢ime je doslo do krsenja ljudskih prava
osudenog Novaka Dukica.

Zbog toga predlazemo Sudu Bosne 1 Hercegovine da rjeSenjem dopustl ponavljanje
krivi¢nog postupka i potom donese presudu kojim se ranija Presuda broj X-KR-
07/394 stavlja van snage, a osudeni Novak Puki¢ oslobodi od neosnovane 1
nezakonite optuzbe.

U Banjoj Luci, januar 5. 2017. godine
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